KonStiticia a Stanovy diStriktu
dovodova sprava k navrhovany zmenam

Cast’ konStitacia, ¢lanok VI, odstavec 2

Na zaklade analyzy aktualneho znenia ustanovenia v Gasti konstitacia, Clanok VI, odstavec 2
distriktnej Konstiticie a stanov som zistil, Ze nie je v sulade so vzorovou Konstiticiou a
stanovami. Z tohto dovodu navrhujem zmenu, ktora ma za ciel’ odstranit’ existujici rozpor
medzi distriktnou Konstiticiou a vzorovym znenim.

Hlavné dovody pre navrhovani zmenu st:

1. Kogentnost’ ustanovenia: Aktuilne ustanovenie je vramci vzorovej konstiticie
a stanov oznacené ako kogentné, o znamen4, Ze jeho dodrziavanie je zavdzné a nemoze
byt upravené v rozpore so vzorovou Konstitiiciou. Pre zabezpecenie pravneho suladu,
je potrebné navrhované zmeny implementovat’.

2. Povinné pozicie v kabinete: Aktudlne znenie vytvara povinné pozicie v kabinete, ¢o
zasahuje do prdva guvernéra na urcenie spdsobu formovania kabinetu. Tento zasah
obmedzuje flexibilitu guvernéra a moze ovplyvnit’ efektivnost’ riadenia distriktu.

3. Odobratie hlasovacieho prava: Aktualne znenie, odoberd hlasovacie pravo poziciam
v kabinete ako su: koordinadtor GMT, GLT, GST a LCIF, tym oslabuje kompetencie a
zodpovednost’ tychto pozicii. Tento zavazny rozpor medzi diStriktnou konstiticiou
a vzorovou moéze viest’ k sporom v pripade hlasovania.

4. Neuplna transformacia vzorového znenia: V stcasnosti je v naSej konStitucii a
stanovach implementovana iba ¢ast’ vzorového znenia, co podl’a méjho nazoru vedie ku
konflizii a pravnej neistote. Kompletnd transformacia vzorového znenia do nasej
konstitucie a stanov je nevyhnutna na zabezpecenie stiladu a jasnosti.

Na zaklade uvedenych dovodov je nevyhnutné pristipit’ k zmene tohto ustanovenia, ¢im
predideme pripadnému sporu o hlasovacich pravach na zasadnuti kabinetu.

Cast’ Konstitacia, Clanok VI, odstavec 4:

Porovnanim aktualneho znenia ustanovenia v ¢asti Konstitacia, Clanok VI, odstavec 4
distriktnej Konstitacie a stanov som dospel k zdveru, Ze nie je v sulade so vzorovou
Konstitiiciou a stanovami a zaroven sa taktiez jedna sa o ustanovenie ktoré je kogentnou
castou. Z tohto dovodu navrhujem zmenu, ktord ma za ciel’ odstranit’ existujuci rozpor medzi
distriktnou Konstiticiou a vzorovym znenim, aj ked’ v kabinet v si¢asnosti nemal ¢lena ktory
by bol voleny konventom, nie je vylicene, Ze takato situdcia v budicnosti nemdze nastat’.

Cast’ Stanovy, Clanok I, odstavec 2:
Na zéklade porovnania aktualneho znenia ustanovenia v Casti Stanovi, Clanok II, odstavec 2

distriktnej Konstitacie a Stanov som zistil, Ze nie je v stlade so vzorovou Konstituciou a
stanovami. Z tohto dovodu navrhujem zmenu, ktora ma za ciel’ odstranit’ existujtci rozpor.



Cast’ Stanovy, Clanok I1, odstavec 5, posledna veta:

Predkladany navrh sa zaobera potrebou opravy nepresnosti prekladu vzorovej Konstitiicie a
stanov, konkrétne v stvislosti s ustanovenim o menovani 1. viceguvernéra (1. VDQG) na poziciu
guvernéra (DG) v pripade uvol'nenia pozicie guvernéra. Aktualne znenie vylucovalo situiciu,
aby 1.VDG bol menovany na uvol'nenu poziciu DG pricom toto ustanovenie vo vzorovych
stanovach ma odporucaci charakter.

Cast’ Stanovy, Clanok III, odstavec 9:

Ciel'om tejto upravy je navrhnut spresnenie prekladu vzorovej Konstitlicie a stanov v stivislosti
s postavenim LCIF koordindtora voci distriktu a guvernérovi distriktu v procese menovania
LCIF koordinatora.

Hlavné dovody, ktoré odovodiiuju potrebu tohto spresnenia, st nasledujtce:

1. Nepresnost’ aktudlneho prekladu: Stcasné znenie predmetného ustanovenia povazujem za
nepresné, ktoré moze viest k nejasnostiam ohPadom postavenia LCIF koordinatora. Uprava
prekladu je nevyhnutnd na zabezpecenie jasného vymedzenia pravomoci a zodpovednosti LCIF
koordinatora v ramci diStriktu a zaroven voci DG.

2. Predchadzanie konfliktov: Vzhl'adom na sktsenost’ z minulosti, kedy guvernér distriktu
chcel odvolat’ koordinatora LCIF z jeho pozicie, je dolezité zosuladit’ znenie tak, aby bolo
v sulade so vzorovou Konstiticiou a Stanovami, ¢im predideme nedorozumeniam alebo
zbytoénym konfliktom v buducnosti.

Cast’ Stanovy, Clanok IV, odstavec 5:

Navrh na nahradenie rady past guvernérov Cestnym vyborom Guvernérov distriktu. M6j navrh
vychéadza z presvedcCenia, ze Rada past guvernérov vo forme, ako bola schvalena na konvente
v roku 2024, predstavuje vyznamny zdsah do principov fungovania a riadenia di$triktu.

Hlavné dovody pre tento navrh su nasledujtce:

1. Sulad s vzorovou KonsStiticiou a Stanovami: Rada pastguvernérov ajej pravomoci
zasahuju do principov a Struktary riadenia distriktu, ktory je stanoveny vzorovou Konstiticiou
a stanovami a nie je mozné sa v aktudlnom schvalenom rozsahu od nej odklanat’.

2. Zachovanie ¢estného vyznamu: Pastguvernéri maju nezastupitena tlohu a uznanie si
zasluzia predovietkym za svoju predoslu pracu. Cestny vybor Guvernérov distriktu by
zabezpecil, Ze ich prinos bude adekvatne uznany a ich postavenie bude reflektovat’ doterajSie
uspechy a prinosy pre distrikt.

Cast’ Stanovy, Clanok V, odstavec 1, pism. b:



Na zéklade porovnania aktudlneho znenia ustanovenia v Casti Stanovi, Clanok V, odstavec 1
pism. b distriktnej Konstiticie a Stanov som zistil, Ze nie je v stilade so vzorovou Konstiticiou
a stanovami. Z tohto dovodu navrhujem zmenu, ktord ma za ciel’ odstranit’ existujlci rozpor.

Hlavné dovody pre tiito zmenu st nasledovné:

1. Nesulad so vzorovou KonStiticiou: Aktudlne ustanovenie neodpoveda poziadavkam
vzorovej Konstitucie a stanov, ¢o moZze viest' k pravnej neistote a nejasnostiam v procese
zasielania pozvanok a planovania rokovani.

2. Zabezpecenie v¢asnej komunikicie: Predlzenie lehoty na zaslanie pozvanok umozni
¢lenom kabinetu pripravovat’ sa na rokovania s dostatoénym predstithom, ¢o zvysi kvalitu
diskusii a prispeje k efektivnosti rozhodovania.

Cast’ Stanovy, Clanok V, odstavec 1, pism. d:

Zmenu sulasného znenia ustanovenia ¢asti Stanov, Clanok 5, odstavec 1 pism. d, do ktorého
bolo vlozené ustanovenie na zaklade ktorého sa prizndva hlasovacie pravo ¢lenom rady Past
guvernérov, kde de facto doglou k obideniu kogentného ustanovenie Konstiticie Clanok, ¢lanok
VI, odstavec 2.

Cast’ Stanovy, Clanok I1, odstavec 7, pism. d:

Vzorova konstiticia a stanovy umoznuju, aby predseda zony mohol svoju funkciu vykonavat
3 po sebe nasledujice roky. Mam za to, ze vzhl'adom na limitované personalne moznosti nasho
distriktu je vhodné mat’ moznost’, aby ttto funkciu aj v ramci nasho distriktu mohol vykonévat’
na obdobie troch rokov.

Zaverom tejto dovodovej spravy chcem poukazat’ na hlavny vyznam tychto navrhovanych
zmien. Mojim cielom je harmonizicia distriktnej Konstiticie a Stanov so vzorovymi
ustanoveniami. V zmysle ¢lanku V. Konstiticie, vzdy v pripade rozporu medzi distriknou
a vzorovou KonsStiticiou a Stanovami si ustanovenia vzorovej Konstitlicie a Stanov
nadriadené. Aktualny stav disharmdnie nadradenej Konstiticie a Stanov a naSej podriadene;]
Konstitacie a Stanov vyzaduje napravu, aby funkcionar pri riadnom vykone svojej funkcie sa
vyvaroval potencionalnym rozporom pri vyklade jednotlivych ustanoveni. Nas distrikt je
sucast’ou nadnarodnej organizécie, ktord nam déva jasny navod, ako sa ma distrikt spravovat’
a som presvedceny, ze bude na len na nas prospech, ak sa vzdame kreativnych zasahov do
Konstittcie a Stanov.



